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U I T S P R A A K    25 – 007  
  
 
van het College van beroep voor de examens van de Universiteit Leiden 
inzake het beroep van  
 

, appellant 
tegen 
de examencommissie Rechtsgeleerdheid, verweerder 
 
 
Procesverloop 
 
Op 24 december 2024 heeft appellant een verzoek ingediend bij verweerder voor 
een individuele herkansing voor het vak Onroerendgoedrecht I (hierna: het vak).  
 
Bij besluit van 9 januari 2025 heeft verweerder dit verzoek afgewezen.  
 
Bij brief van 15 januari 2025 heeft appellant tegen dit besluit administratief 
beroep ingesteld.  
 
Op 23 januari 2025 heeft verweerder een verweerschrift ingediend.  
 
Het beroep is behandeld op 29 januari 2025 tijdens een openbare zitting van een 
kamer uit het College. Appellant is ter zitting verschenen. Namens verweerder is 

 van de examencommissie, verschenen. 
 
 
De overwegingen ten aanzien van het geschil 
 
Het College dient overeenkomstig artikel 7.61, tweede lid, van de WHW te 
beoordelen of de bestreden beslissing al dan niet in strijd is met het recht. 
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Appellant heeft verweerder verzocht om een individuele herkansing omdat dit het 
laatste vak is dat zij moet halen om haar bacheloropleiding af te sluiten en per 
februari 2025 aan haar masteropleiding te kunnen beginnen. Verweerder heeft dit 
verzoek afgewezen, omdat appellant niet voldoet aan de voorwaarden van de 
‘laatstevakregeling’ zoals bepaald in artikel 4.8 van de Regels en richtlijnen 
tentamens en examens van de examencommissie van de Faculteit der 
Rechtsgeleerdheid (hierna: de R&R, als bijlage toegevoegd aan deze uitspraak). 
Daarbij is er volgens verweerder ook geen sprake van een overig bijzonder geval 
in de zin van artikel 4.1.7 van de Onderwijs- en Examenregeling (hierna: OER, als 
bijlage toegevoegd aan deze uitspraak) omdat appellant geen bijzonder en 
zwaarwegend toekomstig belang heeft bij zo snel mogelijk afstuderen.  
 
Het College stelt vast dat appellant inderdaad niet voldoet aan de voorwaarden 
voor de ‘laatstevakregeling’. Appellant heeft ter zitting weliswaar onweersproken 
aangegeven dat het vak inmiddels wel degelijk haar laatste vak is (zij heeft in de 
week voor zitting nog twee vakken met een voldoende afgesloten), maar ze 
voldoet niet aan de voorwaarde dat zij voor een eerdere poging ten minste  een 5 
heeft behaald. Appellant heeft namelijk twee keer een 4 behaald voor het 
tentamen van het vak. 
 
Appellant heeft in haar beroepschrift en ter zitting naar voren gebracht dat 
zijvoor de tweede kans van het vak een 4 heeft behaald, omdat zij tijdens het 
tentamen migraine kreeg. De eerste kans heeft ze echt niet met succes kunnen 
afronden, omdat zij zich in die tentamenweek bewust op herkansingen voor 
andere vakken heeft gericht, zo heeft appellant ter zitting uitgelegd. Het College is 
van oordeel dat appellant daarmee zelf het risico heeft genomen door alles van 
haar prestatie bij de tweede kans te laten afhangen. Dit klemt te meer, nu zij wist 
of had moeten weten dat zij alleen per 1 februari aan de door haar gewenste 
masteropleiding zou kunnen beginnen als zij daarvóór de volledige 
bacheloropleiding zou hebben afgerond. Het feit dat zij tijdens het tweede 
tentamen niet optimaal heeft kunnen presteren en dat er geen mogelijkheid meer 
is om dit te herstellen, komt voor haar eigen rekening.  
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Ter zitting heeft verweerder uitgebreid toegelicht waarom de situatie van 
appellant niet bijzonder is in de zin van artikel 4.1.7 van de OER. Het belang dat 
appellant heeft bij zo snel mogelijk afstuderen is niet anders dan dat van andere 
studenten en de gevolgen van het vak herkansen op het moment dat het gepland 
staat, heeft naar oordeel van het College geen onevenredig nadelige gevolgen voor 
appellant waarmee zich onderscheidt van andere studenten. De zogenoemde 
‘harde knip’ geldt immers voor alle bachelorstudenten die aansluitend aan een 
masteropleiding willen beginnen. Het per 1 februari 2025 willen beginnen met de 
masteropleiding is alleen al daarom geen bijzondere omstandigheid.  
 
Op basis van deze overwegingen concludeert dat verweerder terecht het verzoek 
van appellant heeft afgewezen. Het administratief beroep is ongegrond, het 
bestreden besluit blijft in stand.  
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BIJLAGE  
 
Relevante regelgeving 
 
In de Onderwijs- en Examenregeling Bacheloropleiding Rechtsgeleerdheid 2024-
2025 is, voor zover hier van belang, het volgende bepaald:  
 
Artikel 4.1 Tentamengelegenheid 
 
4.1.7  In bijzondere gevallen kan de examencommissie een student op diens 
verzoek in afwijking van artikel 4.1.1 een extra tentamengelegenheid toestaan. 
 
 
In de Regels en richtlijnen tentamens en examens van de examencommissie van de 
Faculteit der Rechtsgeleerdheid is, voor zover hier van belang, het volgende 
bepaald:  
 
Artikel 4.8 Individuele herkansing (‘laatstevakregeling’) 
 
4.8.1 Op verzoek van de student kan de examencommissie de student die op één 
onderwijseenheid na het curriculum van de bachelor heeft afgerond toestemming 
geven voor een individuele herkansing voor een niet met goed gevolg afgelegd 
tentamen wanneer: 
 
• de student de bachelorscriptie met goed gevolg heeft afgelegd, 
• hij voor de betreffende onderwijseenheid eerder een vijf heeft behaald, en 
• hij na de een-na-laatste behaalde onderwijseenheid in het desbetreffende semester 
geen gelegenheid meer heeft om het reguliere tentamen van het laatste onderdeel 
van het verplichte bachelorcurriculum af te leggen. 
 
 
 
 
 
 
 




