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U I T S P R A A K    24 - 483 
  
 
van het College van beroep voor de examens van de Universiteit Leiden 
in het administratief beroep van  
 

, appellant 
tegen 
het Bestuur van de Faculteit der Wiskunde en Natuurwetenschappen, verweerder 
 
 
Procesverloop 
 
Appellant heeft administratief beroep ingesteld tegen het besluit waarin aan haar 
een negatief advies is gegeven over de voortzetting van de bacheloropleiding 
Natuurkunde (hierna: de bacheloropleiding) en waaraan een afwijzing is 
verbonden (artikel 7.8b, derde lid, van de Wet op het hoger onderwijs en 
wetenschappelijk onderzoek; hierna: de WHW).  
 
Verweerder heeft een verweerschrift ingediend en heeft het besluit ter zitting 
toegelicht. 
 
Het beroep is behandeld op 21 augustus 2024 tijdens een openbare zitting van een 
kamer uit het College. Appellant is ter zitting verschenen. Namens verweerder is 

,  de Examencommissie, verschenen. 
 
Overwegingen  
 
Op grond van artikel 7.61, tweede lid, van de WHW moet het College beoordelen 
of het bestreden besluit al dan niet in strijd is met het recht. 
 
Appellant volgt sinds studiejaar 2023-2024 de bacheloropleiding. In dat jaar heeft 
zij 33 ECTS behaald. Dat is minder dan de voor dit jaar vastgestelde BSA-norm 
van 45 ECTS.   
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Verweerder wijst daarbij op het feit dat appellant in het studiejaar 2022-2023 de 
bacheloropleiding Sterrenkunde heeft gevolgd. De propedeuse Sterrenkunde 
komt in grote mate overeen met de bacheloropleiding Natuurkunde. Appellant 
heeft een aantal vakken dit studiejaar opnieuw gedaan, terwijl zij de vakken een 
jaar eerder ook al met een voldoende had afgesloten. Het gaat in totaal om 21 
ECTS aan vakken die opnieuw gevolgd zijn. Verweerder stelt daarom dat maar 12 
ECTS echt nieuw zijn. Daarbij merkt verweerder op dat appellant maar een van 
de vier zogenoemde kernvakken van de bacheloropleiding heeft gehaald.  
 
Appellant beschikt over een hinderverklaring, waarin staat zij door persoonlijke 
omstandigheden tussen 1 september 2023 en 31 augustus 2024 is gehinderd.  
Appellant wijst op deze persoonlijke omstandigheden als reden voor haar tekort 
aan behaalde studiepunten.  
 
Rekening houdend met door de studentendecaan afgegeven hinderverklaring zou 
de BSA-norm voor appellant op 33,75 ECTS uitkomen. Aangezien er geen vakken 
van 0,75 ECTS te behalen zijn in de bacheloropleiding en appellant op basis van 
de hinderverklaring niet in staat geacht wordt om dit studiejaar meer 
studiepunten te behalen ligt de norm voor haar op 33 ECTS. Appellant heeft in 
het studiejaar 2023-24 33 ECTS behaald aan vakken die formeel meetellen voor 
het BSA; verweerder heeft dat na de zitting nog uitdrukkelijk bevestigd. Daarmee 
heeft zij voldaan aan de voor haar geldende BSA-norm.  
 
Het College merkt op dat het behalen van (een aantal van) de kernvakken 
waarnaar verweerder ook in de nadere reactie verwijst, niet is opgenomen als 
aanvullende eis in de Onderwijs- en Examenregeling van de bacheloropleiding. 
Verweerder kan daarom niet op basis van het niet behalen van deze vakken een 
negatief BSA afgeven. Het niet halen van deze vakken zou wellicht als indicatie 
kunnen dienen als appellant, rekening houdende met de hinderverklaring, te 
weinig studiepunten zou hebben behaald; zij kunnen een negatief BSA-besluit 
evenwel niet zelfstandig dragen.  
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Verweerder heeft daarnaast aangegeven dat in het geval van appellant slechts 
12 ECTS als nieuwe studiepunten worden aangemerkt, omdat zij de overige 
vakken een jaar eerder al met een voldoende heeft afgerond. Op grond van 
artikel 2.5 van de Regeling bindend studieadvies Universiteit Leiden 2019 kan de 
examencommissie vrijstellingen verlenen voor eerder behaalde vakken. Deze 
vakken hoeven dan niet meegewogen te worden bij de vaststelling van het 
studieadvies. Dit kan alleen gebeuren onder de voorwaarde dat de student bij 
aanvang van het studiejaar van deze regeling op de hoogte is gesteld. In het geval 
van appellant is deze regeling echter niet van toepassing, aangezien de 
examencommissie haar geen vrijstellingen voor de desbetreffende vakken heeft 
gegeven. Evenmin heeft appellant de examencommissie verzocht deze resultaten 
als vrijstelling in te brengen; zij heeft de 21 ECTS opnieuw behaald. Het argument 
van verweerder dat appellant niet aan de BSA-norm voldoet omdat zij deze 
vakken voor de tweede keer heeft behaald, slaagt daarom niet. 
 
Het College zal daarom het negatief studieadvies omzetten in een uitgesteld 
studieadvies (artikel 5.7.2 van de Regeling bindend studieadvies). Dit betekent dat 
appellant een positief advies krijgt als uiterlijk op 15 augustus 2025 is voldaan aan 
de voor dat jaar geldende BSA-norm.  
  
Het College raadt appellant met klem aan om in samenspraak met de 
studieadviseur een studieplan op te stellen met als doel de inmiddels opgelopen 
studieachterstand in te lopen. 
 
 
 
 






